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1. Introduccién y objetivos

ocupa de los conocimientos que la ciudadania tiene sobre ciencia y tecnologia, asi como de las actitudes que
tiene sobre ambas. Dicho campo, de caracter interdisciplinar, se constituyé a mediados de la gfftada de 1980.
En él, conceptos como “cultura cientifica” y, muy préximo a este, “alfabetizacion cientifica” (sci i
emplean para abordar y valorar lo que la gente sabe (y lo que no sabe), de y sobre ciencia, lo i#Me qug ver
con el reparto y distribucién social del conocimiento cientifico, asi como las consecuencias individu
que tienen tanto ese conocimiento como, en su caso, desconocimiento, tanto a nivel pracg

l a comprension publica de la ciencia (public understanding of science) es un campo de estudio reciente que se

diferentes actores sociales.

La operacionalizacion de los conceptos de cultura cientifica y de alfabetizacion ciefififi do un nivel
aceptable de desarrollo y perfeccionamiento, gracias a que se han establecido instru ida sélidos en
la investigacion empirica, bien para describir los fendmenos involucrados, bien gara rias y modelos

1975; Torres, 2005).
Sin embargo, quedan lagunas y vacios que tratar, en parte debido a la | conocimiento, pero
también por la propia transformacién social. Basicamente, a medida que d ha ido cambiando, también
han ido reconfigurandose los roles y relaciones existentes entre la ciencig
acticas d€ la ciudadania respecto de
a0, asi como también la relacion
ugar ha surgido un estereotipo
Qh.como colectivamente. Estamos en
un momento en el que las relaciones y divisorias entre lego gos miestran unos limites mas abiertos
y fluidos (Cortassa, 2010; House of Lords, 2000; Jasanoff, 2003
Cerezo, 2017; Pardo, 2014), lo cual viene a reflejar el reconocimien
(co)producciéon y diseminacion de conocimiento experto o cientifico.
monopolio hegemonico que la comunidad cientifica tieg ace la visid
En relacion con estos cambios que tienen que ver
que surgen es la visibilizacién de una dimension g&munitarid@e la cultura cientifica, frente a la meramente
individual. Tradicionalmente, el abordaje de la
ontologia y en una metodologia de tipo individ
esencial de los sujetos que, en todo caso, s
(Godin y Gingras, 2000; National Academi

mediante la agregacion de los datos individuales
gineering & Medicine [NASEM], 2016; Roth y Lee,
to aislado, que luego es agregado estadisticamente a

una categoria (sexo, edad, nivel de estu o) rientacion conforma una forma dominante de proceder
y un dogma que apenas ha sido cuestj e el inicio de los programas sobre la compresion publica de la
ciencia, la alfabetizacion cientifica ifica (Roth y Lee, 2002, p. 34). Sin embargo, los individuos
aprenden unos de otros, y con otifs, en interacciones formales e informales. La cultura y la alfabetizacion se
dan de modo relacional. Incluso, sos cabe contemplar y estudiar la cultura cientifica como una
propiedad de los grupos o Comunl . 0 aqui nos plantearemos si la cultura cientifica es realmente solo
un atributo individual o mas ien es c ada asi debido al efecto del individualismo cultural de los valores de
la modernidad tardia, refor redominio de la encuesta, como técnica de investigacion mas empleada

Asi pues, en el presente traba ntamos si la cultura cientifica tiene también una entidad comunitaria
en cuanto cuerpo compg oducido de conocimientos, valoraciones y practicas por parte de un grupo o
colectivo. Se trataria jon relevante de la cultura cientifica que acaso haya pasado desapercibida
entre buena parte d estudiosas sobre el tema

Después de h g do qUe una de las lagunas mas significativas en el campo de investigacién sobre la
cultura cientific A haber sido tratada y estudiada solo como un atributo individual, proponemos que,
a util y realista estudiar la cultura cientifica como un objeto de ciertos colectivos o
por su alto nivel de comparticién, que no es irrelevante, sino mas bien por el grado de

participac comunitaria en la interiorizaciéon y produccién de conocimiento, y, derivado de ello,
por los e esto tiene sobre la redistribucion del poder y la hegemonia social que tiene que ver con la
posesion nocimiento-legitimidad epistémica (Fricker, 2007).

regunta de investigacion que acabamos de formular y la hip6tesis subyacente que se halla
uesta afirmativa, nuestros objetivos son: a) identificar una serie de antecedentes conceptuales
parvge ion al andlisis de la existencia de la cultura cientifica comunitaria (CCC), b) proponer un modelo
tentatiW@@Rara su estudio, para continuacion, c) tratar de mostrar su facticidad, aplicando ese modelo a un caso
concreto dS@studio: el Tablero. El Tablero es una zona periurbana situada en el distrito suroeste del municipio de
Santa Cruz de Tenerife, donde los usos y conocimientos agricolas conviven en el juego de jerarquias epistémicas
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que se dan entre la modernizacién y la tradicion. Consideramos que esta investigacion y sus resultados son un
paso necesario que hay que dar en el desarrollo del programa de investigacion sobre la comprension publica de
la ciencia.

2. Bases y antecedentes para el analisis de la cultura cientifica comunitaria

La National Academies of Sciences, Engineering, and Medicine (2016) en su informe Science

informe destaca el hecho de que la cultura cientifica pueda ser no solo una propiedad o at
sino también de los grupos en un sentido substantivo. Es decir, una realidad que pueda
de estudio en s{ mismo, mas alla de ser abordada como un mero agregado de la cultur,
individuos:

La alfabetizacion en una comunidad/comunitaria no requiere que cad
determinado de conocimientos, habilidades y destrezas; se trata mas
suficientes recursos compartidos que se distribuyan y organicen de tal
de los miembros de la comunidad trabajen en conjunto para contribui
(NASEM, 2016, p. 73)

Aunquelaideanoesnueva, hastaahoraapenashatenidoun desarro
publica de la ciencia. El nimero de estudios que reclaman de mane

omunidad tenga
las diversas habilidades
eral dela comunidad.

campo dela comprension
a esta linea de trabajo es reducido
(p(de Cdzar-Escalante y Gomez
Ferri, 2021; Lee y Roth, 2003; NASEM, 2016; Roth y Lee, 2002) No obs e lo dicho, si se puede defender que,
tanto en lo tedrico como en lo empirico, y desde diferentes are i emi
fundamentos y resultados que ofrecen la posibilidad de abordar it ifica como una entidad comunitaria
y no solo individual. Desde un punto de vista cronolégico, hasta la a de 1980, los antecedentes son dispersos
y mas bien indirectos, pero desde finales de esa década estan much&@as orientados y focalizados.
Remontandonos en el tiempo, la existencia de una dimension cogrva compartida nos puede llevar a pensar

en conceptos clasicos en la sociologia y la psicologizg8 omo el de “representaciones colectivas”, que fue
propuesto por Emile Durkheim (1898) para hablar d )to y el saber. Décadas después fue retomado por
Serge Moscovici (1961/1979) bajo la reformulacié Jiones sociales”: conocimientos que se producen
y surgen de las interacciones sociales en la vid AT e adoptan la forma de un corpus organizado de

cion recae mas en la extension y sus efectos que

que estamos manejando puede residir e ension del objeto como en el tipo de conocimiento,
el cientifico (Farr, 1993). Asi, en el caso ntifica comunitaria no seria tanto el conocimiento de
la sociedad o de un gran grupo lo que la tratando, sino del conocimiento (y otros recursos) de grupos
reducidos y en ambitos muy especifi

Junto con la psicologia social,
(1987), desde los estudios sociale
conocimiento, que entronca con la
que han puesto de manifiesto la d1

epistemologid¥social propuesta por Steve Fuller (1987) y Alvin Goldman
e la ciencia y la filosofia, respectivamente, remarca la naturaleza social del

inculos con factores causales de tipo contextual que fijan su atencion

: g opia estructura social, pasando por colectivos de pensamiento (Berger

6/1991; Fleck, 1935/1986; Foucault, 1966/1968; Kuhn, 1962 /1975; Merton,

dria de manifiesto, entre otras cosas, la conexion entre los problemas y las
los mecanismos de creacién de conocimiento.

muy diferentes, remarcan el caracter relacional y multiagencial de los procesos y
yntre ellos estdn el de la cognicién distribuida del antropo6logo cognitivo Edwin

rganizacional o de las organizaciones. Un conocimiento que es creado dentro de un

organiza¥agal se referirfa no solo al grupo mismo, sino a la realidad con la que interactua y tendria la pretensién
afiadida de Proyectarse al exterior del grupo.
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El aumento y facilitaciéon de la conectividad y de las interacciones que permiten las nuevas tecnologias de
la informacién y la comunicaciéon han ido fortaleciendo y dando concrecién a la idea de que puede darse un
pensamiento y una inteligencia también colectiva y no solo individual (de Kerckhove, 1995/1999; Lévy, 1994);
hecho que estaria enormemente facilitado por las redes sociales de comunicacidon. Entendemos gge, aunque no
es un factor imprescindible, la existencia de un entorno tecnolégico que permita el intercambio géfcomunicacion
facilita la comparticion y creaciéon de conocimiento, pero también la vinculacién entre perso
sociales o colectivos, que es lo que ocurre con la cultura cientifica comunitaria, y que por tant
producido un incremento significativo de casos en la ultima década que concuerdan con esta dinam

Finalmente, creemos que la dimensidn comunitaria de la cultura cientifica puede

Wanger (1991), a través del abordaje comunitario, bien como “comunidades de pr 9), o bien
como “comunidades epistémicas” (Lave y Wanger, 1991). Con ello, sobre todo La puesto de
manifiesto la dimensién practica de los procesos de aprendizaje colectivo y de la conocimiento

experto basado en la comparticiéon de experiencias y el analisis conjunto de |
de tamano reducido o medio. La diferencia entre la aproximacion de Lave y
la CCC, es mas de acento o de foco. Mientras ellos fijan mas su atencién en

tra con respecto a
tros lo hacemos en el

de practica y epistémicas el producto sera CCC, bien porque no se llegu®a un Sgiente nivel de integracion y
comparticién del conocimiento como porque ese conocimiento no seag
Por otro lado, en el &mbito de la investigacién empirica, asi como g

los peligros y enfermedades medioambientales o laborales que
1992, 1997). Un ejemplo ampliamente citado es el caso del Love
Nueva York (Levine, 1982; Nash y Kirsch, 1986). O también el de Wi

n vecindario de Niagara Falls, al norte de
rn, una pequeia ciudad al norte de Boston

amplios como son, por un lado, los de la accién
2008) y, por el otro, la community-based parti
miembros de una comunidad se involucran e
sus conocimientos y compartiendo la tom
Pasan asi de constituir objetos de estudj

produccién de conocimiento y en |

En este sentido se podria afi
o investigacion-accion participati
desapercibidos de CCC, porlo que e
la cultura cientifica revela s ]

Por lo que se refiere a la d
ciudadanas puedan respond
desarrollos o aplicacig i
o insatisfaccion con
dindmicas conllev
produccién y ev i & conocimiento. En esta linea son relevantes casos de sobra conocidos en los estudios

imiento de las acciones programadas.
ar que todos los proyectos de community-based participatory research
ado alrededor de tematicas cientificas o técnicas serian casos
itos proporcionarian una amplia muestra de ejemplos en los que

2007; Rabeharisoa y Callon, 1998, 1999, 2000, 2002; Rabeharisoa et al., 2014) o la
jentos para el SIDA durante los primeros afios en los que se identificd y combatio la
a (Epstéin, 1995). A lo que es una lista creciente, recientemente, habria que anadir el papel
y colectivos de personas afectadas por el COVID persistente (Callard y Perego, 2021), que se
sumarjaa € dicion de participacion social en cuestiones de salud (Beresford, 2019) Muchos de estos
casg n que personas que no son cientificas, y que son mas o menos legas en materia de ciencia

buscCH informacidn cientifica, a veces, de dificil comprension, acceso o disposicion, pudiendo llegar a
produci ocimiento relevante —que los expertos no han producido— con el objeto de abordar y proponer
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disponibles. Un antecedente remoto pero significativo de este planteamiento ya se encuentra en la obra de John
Dewey, quien identificé la formacién de los publicos (en plural) a partir de la agrupacién de los individuos que
compartian una materia de preocupacién (“matter of concern”) que previamente era inexistente (de Cozar-
Escalante y Nufiez-Castro, 2018; Dewey, 1927/1988).

Para dar por finalizada la enumeracién de &mbitos en los que se nos muestran casos de CCC,
de la ciencia ciudadana proporciona muchos ejemplos de ello. Aunque las manifestaciones y fi

auge reciente

multiplicidad de proyectos de caracter cientifico— constituyen una manifestacién mas a f:
fenémeno que estamos considerando.

De lo expuesto en este apartado creemos que hay bastantes antecedentes teéricos
abordar la existencia de la CCC, por lo que el auténtico debate no residiria en una cue
epistemolodgica y metodoldgica. No se trata de determinar si la cultura cientifica es
o de los colectivos, es decir, de elegir entre si es individual o es colectiva, sino
maneras. La cuestion clave estaria mas bien en el tipo de mirada; en reconoce
mejor abordarla de una manera o de la otra. O incluso es posible que, en oc
maneras. Uno de los problemas fundamentales que pretende encarar est
metodologias y técnicas para estudiar la CCC, todavia no se ha desarrolfdo u
para llevar a cabo tal investigacidn.

iarla de ambas
nes u ocasiones es
| sea hacerlo de ambas
o de que si bien hay
azon conceptual suficiente

3. Marco tedrico: aproximacion a la cultura cientifica

genera recursos que superan la suma de los individuales y que d
comunidad como un todo alcanza una posicién empoderadora. El

Par a situaciones y procesos en los que la
sultado del proceso no constituye la mera

mismas aportaciones, pero a nivel individual las difeg menos relevantes que lo que se comparte. Por
esto mismo no es un fendmeno en principio reducih individ\@es o a acciones o propiedades individuales.

comunidad comparte conocimientos, habilid
determinado umbral o grado de conocimient ndividuos, sino por contribuir al bienestar de la comunidad.

Junto aello, dicho informe (NASEM, 201
Una es “community-based science literac
La segunda es “intensive community-1
nivel comunitario”. De ambas form
grupo) y la ciencia como recurso (
cabe ir precisando algunos aspect
“cultura cientifica comunitaria”:

e El conjunto de recursos (cono

ra (o alfabetizacion) cientifica basada en la comunidad”.
ement with science”, i.e. “implicacidn intensiva con la ciencia a
an dos elementos esenciales: la comunidad (red, colectivo,
ocimientos, Metodologias) que ser apropiado por aquella. A partir de aqui
relevantes. De todo lo anterior, proponemos la siguiente caracterizacion de

’ capacidades, destrezas, practicas, métodos) de caracter cientifico,
tidos por los integrantes de una comunidad, grupo o colectivo

to es, la cooperacién y la complementariedad que forman el grupo,
istribucién y organizacion,

esos en los que la comunidad como un todo alcanza una posicién compartida
eradora y habilitadora o capacitadora, que le permite y faculta para

e interactuar,gd@ pleja y eficaz a la hora de debatir (con los expertos, profesionales, técnicos,
i icas y sanitarias, autoridades publicas, a través de su capacidad de presién a la

e cuyas sinergias e inte
colectivo o comunidad

es emergentes, poseidas por el grupo como agente, no por los individuos que lo componen.
s, sintetizando lo expuesto, el que se dé una dindmica que pudiéramos describir como generadora de
de que la comunidad:
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1. Disponga de recursos cientificos (conocimientos, habilidades, etc.), o bien que pueda adquirirlos o

generarlos.

2. Los produzca, comparta, distribuya y organice eficazmente,

3. y, mediante su compromiso con la acciéon comunitaria, esté en condiciones de llevar a ca

necesarias en relacion a los resultados perseguidos,

4. obteniendo asi una visidn sobre la realidad y, generalmente, produciendo un conocimj

ella, dando legitimidad a saberes y conocimientos que no la tenian.

A menudo, los resultados alcanzados equivalen a la resolucién de un problema que preocupa a 1a
Como ejemplos de esto, podriamos pensarenun pueblo que se organiza para cerrar una fa
situada en su zona, en una asociacidn de pacientes de una enfermedad, en una plataf
bien ambiental o cultural, entre otros.

Con el fin de darle naturaleza operacional a la caracterizacién del concepto
planteado un modelo de analisis que sirva para describir el proceso en el que se
en uso un conjunto de recursos cientificos, técnicos o de caracter experto, al ti
dimensiones basicas.

El punto de partida del modelo es el doble juego ontolégico que se produ
y la percepcioén o falta de percepcion sobre este. Inicialmente ha de existir
tal por un conjunto de individuos; primero aisladamente; luego de mo
o problematica que afecta, en mayor o menor medida a un conjuntg
necesario para formar el colectivo de afectados. Esta seria la fase inici
que el problema se manifiesta de una doble manera: a) como recofl
o colectivo, y b) como reconocimiento de la existencia de falta de con3ggiento o desconocimiento sobre esa
afectacion, por ejemplo, una enfermedad rara o un sindrome
amenaza ante la pérdida de un territorio con amplia tradici6

las acciones

plicadas, sera el impulso
eresante hacer notar a este respecto

Pn v accion que permiten las nuevas tecnologias
ha permitido el surgimiento de comunidade 0 que unas y otras comunidades, sin embargo,
comparten es un sentimiento de identidad e no Qvarios marcadores simbolicos.

afecta; o bien a un colectivo que se ge mente a partir de la percepcion de un problema compartido (el
ejemplo de una asociacion de pacien
como aquella invitaciéon cursada
sociedad civil para tomar parte en
bien el grupo, sin esperar a ser invi
para exigir ser escuchado y que sus
la enfermedad que aqueja a

smantelar una instalacion peligrosa cercana a sus viviendas, etc. En
gonden no a una participacion vertical, promovida “desde arriba”, sino
la que se busca estar en pie de igualdad entre los individuos del grupo y
No obstante, es interesante pensar en casos donde no se da ni una situacion

fomentar dicha participaciéon por los cauces establecidos. En ese terreno intermedio
pspecialmente dignas de ser estudiadas detenidamente.

era dimension se pone de manifiesto lo cultural, en esta segunda se pone de manifiesto lo
comunit®Qe, dentro de lo cual, sin embargo, estd integrada aquella. Nos hallamos, pues, ante un recurso cualitativa
y cuantitati"®mente superior a los recursos de los individuos que integran la comunidad, que transciende la simple
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agregacion de las aportaciones individuales. En otras palabras, se generan propiedades emergentes, poseidas por
el grupo como agente, no por los individuos que lo componen.

La tercera fase concierne a los procesos de actuacion y movilizacion del colectivo o comunidad focalizados
especialmente en los aspectos cognitivos. Aqui se contemplan tanto los procesos de aprendizajg colectivo en
cuanto comunidades de practica (Haas, 1989) y comunidades epistémicas (Lave y Wanger, 19 como en un
sentido mas amplio, la movilizacién social.

preocupacion, asi como las posibles soluciones. También incrementard su capacidad
influencia, promoveray llevara a cabo iniciativas sociales, como, por ejemplo, procesos
los expertos, profesionales, técnicos, instituciones cientificas y sanitarias, autorida
publicos y privados relevantes.

Como veremos, respecto a la participacién, en el caso que analizaremos a c
encuentro entre participacion invitada y no invitada, “de arriba abajo” y de “abaj
en la zona entran en contacto con los organizadores de ciertas experiencias p onfluencia resulta
interesante de explorar: los grupos tienen que haber desarrollado una ciert ocimientos formales y
capacidades (Akrich, 2016), pero éstos pueden verse reforzados, si todo v on el ap®o de las instituciones
competentes, asi como de expertos en el problema en cuestion y en par i
no haya sintonia entre el colectivo en cuestion y sus interlocutores, p

e produce un
0s prexistentes

un conflicto que también
se afirma que la cultura cientifica
(science literacy) paralos individuos, las comunidades y las sociedad interfaz de los conocimientos,
actitudes y motivaciéon de los legos (laypeople) y de los esfuerzos co acativos y dignos de confianza de los
cientificos. Y podriamos afiadir: también de los esfuerzos de lag S
y participacion, y otros actores relevantes publicos y privados. e encuentro donde se puede superar
el todavia presente modelo unidireccional y tecnocratico de la c cacion de la ciencia y de las relaciones de
ésta con la ciudadania.

por el que circulan, favorablemente o no, los
tuaciones y movilizaciones publicas o sociales
Keguir un capital simbdlico. Esto se produciria o
os. Estos tres tipos de capital no funcionan unos
independientemente de los otros. Estar bien ciongdo refuerza o rebaja la credibilidad del grupo y de sus
productos cognitivos. El colectivo, aqui, int
informacion sobre los asuntos de su int on y las posibles soluciones. También incrementara su
capacidad de interlocucion y de influ movera y llevara a cabo iniciativas sociales como, por ejemplo,
procesos de disefio colaborativo co rofesionales, técnicos, instituciones cientificas y sanitarias,
autoridades publicas y otros actore dos relevantes.

Como cuarta dimensién, y ul
investigacion y la posibilidad de o
problemas planteados que puede |
de conocimiento o a los coyiRmkii existentes. Como resultado del proceso, la comunidad alcanza una
posicion que la capacitayla € llevar a cabo acciones y planes de respuesta que, luego, retorna desde

recursos cognitivos, que serian el capital cultural, 4
que favoreceran (o no) el logro de los objetivos,

El caso al que hergo odelo se basa en un estudio realizado a lo largo de dieciocho meses, entre
o0 se realizaron tres procesos participativos en el Distrito Suroeste de Santa Cruz de
ologia de los paneles ciudadanos. Estuvieron coordinados y moderados por un
investigador stigadora del proyecto “Actuacién orientada con y para la comunidad para impulsar la
transfereng i ion social en la implementacién de un urbanismo mas sostenible y participativo”. Para

grupog tos y expertas plante6 a los “panelistas” diferentes alternativas para posibilitar un futuro
agr da uno de los tres paneles se realizaron tres talleres presenciales de trabajo colaborativo,
md Ricas grupales, y varias entrevistas semiestructuradas a los participantes. Tanto unas como otras

aportes y r@omendaciones en forma ponderada y equilibrada, limando las posiciones extremas, y a la vez
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ofreciendo una clara posicion sobre el tema. Cada uno de los tres Informes detallé las dindmicas participativas y
el resultado del material documental y observacional obtenido.

5. Caso de estudio: El Tablero

El Tablero es una zona periurbana situada en el Distrito Suroeste del municipio de Santa Cruz de
entre lo urbano y lo rural, que atin conserva practicas agricolas. En las dltimas décadas El Ta

territorio, llamada “Via Exterior”, o una zona industrial para alojar actividades logisticas.

El Tablero ha sido llamado tradicionalmente “la despensa de Santa Cruz” por la i
agricola. Sin embargo, en la actualidad, se constata la reduccién constante de esta activi
del espacio a lo largo del tiempo, desde un pueblo que basaba su sustento en la ag
cultivos por la expansion urbanay viaria, el aumento del precio del agua, la fragmenta
de sus habitantes a otras actividades, el envejecimiento de sus propietarios y la {ghta
para seguir con la agricultura. Se transforma asf la agricultura como modo d
complementaria de las actividades principales de sus habitantes. Sin emba
logra hasta la fecha frenar su total abandono.

imordial a practica
, esta a ltura a tiempo parcial

memoria colectiva.

La amenaza a esta identidad y practica rural de vida de E1 T
en contra de los proyectos viarios e industriales de los ultim
ayuntamiento de Santa Cruz de Tenerife. La movilizacion se agru
se integra dentro de la Coordinadora de Pueblos y Barrios 1nsular
La larga lucha vecinal se ha fijado en torno a la idegtidad del egacio como pueblo, en defensa de lo que
que la transformacién de las actividades rurales
de, su cultura local, como una combinacion de

la Coordinadora de Defensa, que a su vez

sta reclamacion se canaliza y fortalece a través de
o, un festival, a iniciativa de la Asociaciéon de Vecinos

por el equipo municipal del ayuntamiento
algunos elementos de indole cultural, crea

a la creacidn artistica. En 2010 comie jval de Creacidn Las Eras de El Tablero con el principal objetivo
de reivindicar los valores rurales de afi i

eras de trilla han sido objeto prirlipal de recuperacion paisajistica para un uso alternativo como espacio de
encuentro vecinal.

acidn sobre los aspectos identitarios de importancia del lugar. Se ha
plero como barrio o pueblo, los valores histéricos como propuesta de

de posibilidad. En primer lugar, ha de existir necesariamente un problema
eria de preocupacidn, percibida como tal por la comunidad, y, en segundo lugar, debe

del proceso de construccién de CCC, el conocimiento previo compartido constituye el
cursos individuales y colectivos disponibles. Los habitantes de El Tablero poseen un saber

graculoS naturales de una tierra pedregosa, con mucha insolacion y escasa pluviosidad, para proteger los
ereales y patatas de secano del viento constante. Se han desarrollado nuevos conceptos para aglutinar
iis demandas de El Tablero como marco de referencia cultural. Los nuevos conceptos, rescatados de la

cultivos 8
y fortalecer
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cultura rural heredada, se justifican como oposicién a las imposiciones exteriores. Se ha apostado por el fomento
de la agricultura en la zona potenciando la agroecologia en contra de la tesis “negacionista” del equipo municipal
de gobierno de que ya no existe actividad agraria. Entre esos nuevos conceptos cabe subrayar las alternativas
para la sostenibilidad del territorio como son la depuracién natural de aguas en zonas de regadig, los bosques
productibles y comestibles o la agricultura ecolégica experimental de secano en medianias.
En la tercera fase, el movimiento asociativo-reivindicativo del colectivo de El Tablero se ha i

agraria heredada. Se ha definido un plan de acciéon para conservar la cultura rural,
analizar el capital intelectual-cultural poseido por el colectivo

Festival Rural Las Eras de El Tablero, que ha conseguido 1mp11car en la accion
intervienen en El Tablero. El festival promueve nuevos usos para los espacig,
el arte reivindicativo. Ademas, fomenta el trabajo colaborativo en activid
conocimientos como seminarios y foros de debate en los que se ha contado

ara la generacién de
se han interesado por

etcétera.

También, en la tercera fase, y como resultado de los procesos pug marcha, se ha impulsado la cultura
organizativa con asociaciones y colectivos, orientada a compartir con p conseguir el objetivo comun:
detener el desarrollismo promovido por el ayuntamiento —en concreto ia Exterior y la Zona de Actividades
Logisticas—; y definir escenarios alternativos para preservar
de la zona. Se han utilizado ampliamente las posibilidades ofrec
la comunicacién interna y la difusion externa, al resto de la ci
actividades, ademas de contactar con los medios de comunicacién

ia de la isla, de los resultados de estas
les para la difusion de los Festivales.

ion conjunta un grado significativo de
ar una posicién compartida por el colectivo, una
p la puesta en marcha de acciones concretas para

obtener resultados y exigir respuestas de las adm
bien informada y propositiva que desea ser age

6. Discusion y conclusiones

Laatencidny el interés académico, pero ta
ciudadanas, refleja una preocupacién pord@listri cial del conocimiento y la funcién social dela ciencia. En
el campo de la comprensién publica de @cicQug esta bien establecido que el hecho de que los ciudadanos posean
un buen conocimiento cientifico tie
sociedades democraticas. Dicho co
informada, valora la ciencia, pero t
ciudadana es un indicador impor

imiento es enparte responsable del bienestar de éstas. Una ciudadania, bien
bién toma decisiones y actiia en consecuencia. Por esto, la cultura cientifica

y conductas de los individuos y luego, si es el caso, agregarlos por
ejar de lado la atencién de un nivel intermedio, el nivel meso, centrado
e colectivos y comunidades, aprenden y producen conocimiento cientifico. Al
ocial, e ignorar el intermedio, se produce y refuerza la divisoria social entre
posesion y produccién de conocimiento especializado, asi como de otros
recursos cientificog, ¥ ? os de inclusién y exclusion de los actores sociales involucrados, es decir, de

grupos. Sin embargo, esta op
en como los 1nd1v1duos en el S

edominante puede llevar a que se confundan los niveles de andlisis del objeto,
etodologia, con el objeto mismo, la cultura cientifica. Por eso defendemos aqui una
objeto, la que tiene que ver con su dimensiéon comunitaria. Pero con ello no se trata
cultura'cientifica es individual o colectiva, sino de estudiarla de ambas maneras, y también de

identific as conveniente abordarla de manera individual, colectiva o social, o cuando hacerlo desde
difereg

ricas y estudios empiricos que avalan esta mirada sobre dicho objeto. Faltan estudios
es e orientados, modelos de andlisis y la aplicacién de metodologias mas adecuadas a ese objeto y a
dich como pueden ser la etnografia o el andlisis de redes sociales, aparte de las dinamicas grupales

que visiD¥QEen la cultura cientifica en su nivel meso.
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La aportacion de este trabajo es una propuesta de modelo que sirva para avanzar y profundizar en un programa
de investigacion de la cultura cientifica comunitaria. A través de un caso de estudio hemos mostrado coémo emerge
la cultura cientifica como un corpus de conocimiento producido por un conjunto de sujetos, en el que no todos
saben todo, ni tampoco saben todos lo mismo (igual que ocurre en la comunidad cientifica, entre Igs cientificos),
pero que llegan a un resultado que dificilmente se habria conseguido individualmente. El resultadgf€s un conjunto
de representaciones sociales compartidas, surgidas del trabajo e implicacién de los sujetos en
aprendizaje que alcanzan una legitimidad cientifica al mismo nivel que el de los expertos. En e
analizado, hemos visto cémo en lo cognitivo se han desarrollado nuevos conceptos para afrontar la
planteada y consolidar una alternativa agricola a partir de la cultura rural heredada, int

reparto y atribucion social de la credibilidad, el privilegio y la legitimidad vincul
debe servir para poner en entredicho los limites sobre la divisoria lego/expg#to
didlogo entre la ciencia y la sociedad.

nuevas formas de
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